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A férfi

Azt hittem szikla, megmozdithatatlan, Isten mondta, 6 szolt igy szivembdl,

Azt hittem iranytd, csalhatatlan. Higgyj benne, hogy erét kapjon hitedbdl.

Azt hittem balvany, néztem elvakultan, Bocsasd meg, ha elbotlott, ne feledd

Biiszke tolgy, melyre indimmal simultam.  Gyermeked is 6, nemcsak kedvesed.

O most mar tudom, hogy se tolgy, se szikla, S ha stilyos harcat roskadozva vivija,

Kell a mi keziink, hogy a harcot birja. Nézz a szemébe erétaddn, bizva.
S ha sasszeme a messzeségbe kémlel, Nézz fel ra! Higgyje, hogy 6 vezet,
Kell ott is a n8, finomabb szemével. S kormanyzé oklén ott legyen kezed.

Gedbcze Anna
Emlékezés a Bokor alapitéjara

Ot éve halt meg Buldnyi Gyorgy (1919-2010) piarista szerzetes, a Bokor kozosség ala-
pitoja. A kozdsség tagjai junius 6-an emléknappal innepelték Gyurka bacsi Mennyei
Atyahoz koltozésének évforduldjat, a Kossuth Radid pedig junius 14-én emlékezett meg
életérdl a Vasdrnapi Ujsdgban.

Révid életrajza: Buldnyi Gyorgy 1945-ben egy horvit jezsuita biztatasara kezdett fia-
talokbdl all6 kiskozosségeket szervezni, mert a szovjet megszallas alatt kiépiild ateista
rendszerben csak igy lehetett megérizni a keresztény hitet. Tevékenységéért 1952-ben
letartoztattak és ,a népi demokracia megdontésére iranyuld allamellenes 6sszeeskiivés”
vadjaval életfogytiglani bortonbiintetésre itélték. Kozel egy évtized multan, 1960 végén



amnesztidval szabadult, de csak szallitémunkésként és forditoként alkalmaztik. Ekkor
irta meg f6 mtivét, a Keressétek az Isten Orszdgdt! c. biblikus morélteologiai szintézist
(1964-68), majd gjra nekilatott a kisk6zosségek szervezésének. A késébb Bokor néven is-
mertté valt mozgalomhoz szamos pap is csatlakozott, de tobb kiscsoportnak laikus vagy
ndi vezetdje volt. A jézusi szeretettanitas (adds, szolgalat, erénemalkalmazds) hétkozna-
pi megélésére torekvd csoportok tobb tucat tagja lelkiismereti okokra hivatkozva meg-
tagadta a kotelez6 katonaskodast, ezért a katonasagmegtagaddkat 1979 és 1989 kozott
atlag 1-3 éves bortonbiintetéssel stjtottak. A magyar katolikus egyhdz is fellépett a Bo-
kor ellen, és Bulanyit 1982-ben eltiltottdk a hazai nyilvanos papi mitikodéstél. (Amint azt
Cserhati Jozsef piispok haldla el6tt adott interjujaban elismerte, a magyar egyhdz allami
nyomdsra cselekedett.) Bar Bulanyi tobbszor kinyilvanitotta a katolikus egyhazhoz vald
ragaszkodasat, a korlatozé intézkedéseket a romai Hittani Kongregacié (élén Ratzinger
biborossal, a késébbi XVI. Benedek papaval) 1986-ban helyben hagyta, és csak 1997-ben
oldotta fol. Ennek ellenére a hazai egyhdzon beliili peremre szoritottsaga haldlaig nem
sokat valtozott. Az altala alapitott Bokor mozgalom azonban mindmadig ¢él és igyekszik
megvaldsitani a Jézustdl tanult elveket Egyhdzon belil és kiviil egyarant. Minden k6z06s-
ség akkor er6sodik meg, ha sajat himnusza van. A Bokor himnuszat Andi néni (Bolarics
Andrea) szerkesztette Bokorhimnusz cimmel:

Megkotom magamat Isten kételével, Magamat megkdtni gyenge vagyok, Uram
megtoltom szivemet Orszdg igéjével, segit6 kéz nélkiil nehéz jarnom utam.
szabadsagom, Uram Néked visszaadom Atyam, erésitsd meg testvéred a hitben,
csak a szeretetre formald at tudatom! Eletem példdzza: szeretet az Isten!

Megkotom magamat barati kotéllel
testvéri kozosség tarto erejével.

Testvér, ha eloldnam harmas kételékem,
szembesits magammal, 1égy felelés értem!

Részletek a Fatimai Hiszekegy c. irasabol (1972): ,,Hiszek egy Istenben, hiszem, hogy
idétleniil létezik. Hiszem, hogy Téle van minden, ami van, élettelen és él6. O a terem-
t. Hiszek a harom személyti egy Istenben, az Atyaban, a Fiuban, a Lélekben. Hiszem,
hogy az Isten — szeretet. A szeretethez (Istenhez) hiiségesnek kell maradnunk. Hiszem,
hogy Isten Fia (Jézus) meghalt értiink, hogy a hiség feledhetetlen példajat mutassa ne-
kiink. Hiszem, hogy Jézus halottaibdl feltamadt. Hiszem, hogy nem tekinthetek senkit
sem ellenségemnek. Hiszem, hogy ki kell t6r6lnom szétarambdl azt a szét: jog. Hiszek
a békében, amelyet Isten mindig megad azoknak, akik az O Gtjin jérnak. Hiszek a bol-
dogsagban, amelyet egyediil a Szeretet adhat az embernek ebben az eljovend§ vilagban.”

Bulanyi Gyo6rgy idén megjelent Fiives konyve megrendelhet6: bokke@bokorportal.hu
Dr. Bajnok Ddniel
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A keresztényszocioldgia

Pontosan 50 éve tortént, az 1960-as évek derekan, hogy Thiry Istvan azon dolgozott,
legyen végre a keresztényszocioldgia gondolatnak hangja a kézvéleményben. Ugy vélték,
a szazadvégre ez megvaldsulhat — de nem jott dssze. Kidolgozta a ,,F6ldon Megvaldsulo
Mennyek Orszaga” teologiajat. Segit6i is voltak: a két Sulyok testvér és Bulanyi Gyorgy.
A piarista atya bortonbiintetései és 6véi is 1ényegileg meghiusitotta terviiket. A piarista
atya megirta memodrjait, tovabb dolgozott, neki erre mar nem volt médja, mas munka-
teriiletre keriilt, valtoztatni kellett munkastilusan, késébb meghalt. A Foldén Megvalo-
sulé Mennyek Orszaga nem egy metafizikai elképzelés volt, de egy igazsagosabb, szocia-
lisan érzékenyebb tarsadalmat vizionalt.

Meg kell emliteni, hogy az elgondolas a Miatyankbdl eredeztethetd, amit Jézus ha-
gyott rank, benne van azon keresztény szocialis gondolat: ,,J6jjon el a Te orszagod” - ez
nem lehet mds, mint az ember szocidlis kivansagainak megvaldsuldsa, ,Legyen meg a
Te akaratod, miképpen a menyben, ugy a foldon is”. Ez utobbi egyezik az EU alapité
atyainak gondolataval, amit kezdetben az EU alapokmadnya is tartalmazott, de mara ezt
torolték beldle. S6t nemcesak az alapokmanyban, hanem még a preambulumban sem em-
lékeztetnek rd. Ezért a keresztényszocidlis gazdasagi rendszer helyett mara a vadkapita-
lista piacgazdasagot valdsitottak meg nalunk Magyarorszagon is.

A keresztényszocidlis gondolat hattérbe szoruldsa, fdjdalmas hidnya mashol is tért
vesztett, példaul Bajororszagban is. Pétlasat a legkiilonbozébb ,iranyszogekkel” (mo-
dernizmus, liberalizmus, killonb6zd szinezet destruktivizmus) cserélték fel. Teszik ezt
fétisekbdl kiindulva (Bismarck, II. Jozsef, Felvilagosodds(?) stb.) vagy siman kapzsisag-
bdl, fukarsagbol (euroatlanti dolyf), esetleg elvakult hatalmi ,,dith6kbél” indittatva: lasd
totaliter hatalmak. Vagy siman, azaz komfortkényszerbdl.

De hiaba. Bizunk abban, hogy a keresztényszocidlis gazdasagi rendszer le fogja gytr-
ni a helyette sokkal rosszabb gazdasagi rendszereket.

Ldszlé Péter Sdndor, Pomdz

Martin Schulz, az EU-parlament elnoke

Részletek az életet befolydsold értékekrdl Schulz EU-hazelnok véleménye alapjan. Schulz
ur nem mondhaté tulképzettnek, mint tudjuk, iskolai végzettsége nyolc évig tartott, al-
koholista, eredetileg konyviigynok foglalkozast ember. Ma az Eurdpai Unié hazelnoke,
liberalis nézeteit mindenkinek ajanlja elfogadasra. Ezek koziil haromra kivanunk reflek-
talni.

1. Egynemtek hdzassagardl. Schulz véleménye alapjan mondhatom magamrol: sajndl-
hatom, hogy az elmult 60 évben nem akartam sajat nememmel hazasodni, még nem is

IV. évf. 7-8. szam 3



gondoltam ra! Eddig sem vettem részt (Uram bocsdssa meg) az Andrassy uti beteges
hajlamutiak felvonuldsan - amit a magyar rend6rség védelmével tartottak. Azt is sajnal-
hatom, hogy gyermekeimtél, unokaimtdl nem kérdeztem meg, hogy milyen nemdek sze-
retnének lenni, esetleg kés6bb azonos nemuekkel kivannak-e hazasodni? Mert Schulz
urtdl megtudtam, ha eurépai, muvelt vilaigpolgar akarok lenni, akkor a liberdlis elvek
szerint az egynemtiek hdzassagat is el kell fogadnom. Annyi mindent elfogadtunk mar,
miért tagadjuk meg az egynemiiek hazassagat? Ugyan jelenleg még nem kotelezd ezt
elismerni, de ami késik, az sohasem mulik! En buta fejjel azt gondoltam, hogy Magyar-
orszag jovéje jobb lesz, ha a lakossag létszama tizmillié ald csdkken (kevesebben lesziink
- kevesebb emberrdl kell gondoskodni), de rajottem, a nagyobb létszdmud nemzeteknek a
véleménye dont6bb, meghatdrozobb a politikai életben. A nagyobb létszama nemzetek
szavara Eurépdban (az EU-ban) jobban odafigyelnek. Ha Magyarorszagnak fejlettebb
lesz a gazdasdga és lakosainak szdma is nagyobb lesz, jobban odafigyelnek szavara! Ezért
én a tobbgyermekes csalddokat partolom, de nem tartom senkire kotelezének, hogy tobb
gyermeket vallaljon. Véleményem ebbdl a szempontbdl: minden par annyi gyermeket
vallaljon, amennyit fel tud nevelni, ellatni! Igazat adtam a magyar kormany intézkedé-
sének, hogy (a kétnemi hazasparoknak) csaladi torvényt alkotott, és a sziilési szabadsa-
got megnovelte. Ezzel segitette a magyar lakossag létszamanak novekedését! Azt tudom,
hogy az egynemtiek hazassagaval természetes uton nem névelheté az orszag lakosai-
nak szama. Ugyan 6k is vallalhatnak nevelésre gyermekeket, de véleményem szerint az
egynem hdzasok gyermekvdllaldsa csak az egynemti torvény elfogadasa szempontjabol
fontos, nem a gyermeknevelés szempontjabol. Ugyanis ha tobb gyermeket szeretnének
felnevelni, azt megtehetik kétnemd hazassdgban is! Vallalhatnak elhagyott gyermeket!
Egyébként a magyar alaptorvény (az alkotmdny) a hazassdgot csak egy férfi és egy né
kozott ismeri el. Nem tudom elfogadni Schulz ar véleményét, hogy miért sziikséges el-
ismerni az egynemtiek hazassagat? Miért leszek mtiveltebb eurdpai polgar az egynemi
hézassag elismerésével? Putyin mondta 2014. oktdberi beszédében: ,,A nyugat-atlanti
orszagok tévutra tévedtek, megtagadjak sajat gyokereiket, beleértve a keresztény érték-
rendet is. Megtagadjdk erkolcsi, kulturalis, nemi indentitasukat. Azonosnak veszik a
sokgyermekes csaladmodellt az azonos nemtek partneri viszonyaval.” Sajnos jelentés
nyugati politikusoktdl hasonld nyilatkozat még nem ismert.

2. A magyarok 6sszefogasardl. Helyesnek tartom, ha a magyar kormany torédik a
hatdrainkon tul él6 magyarok sorsaval, akik amikor a muvelt eurépai hatalmak 4ltal
mas allamoknak juttatott volt magyar teriileteken maradtak, és azok (él6 honfitdrsaim)
érdekeit védi. Ebben az esetben nem bevandorlokrdl, megélhet6ségiik javitasa érdekében
mas orszagokba valo attelepiilésrél, még csak nem is tild6zést6l valo félelembdl laknak,
ahol vannak. A hatarainkon tul él6 magyarok tomegei élnek mds dllamoknak juttatott
tertileteken, akik 4lland¢ lakosok ott, el6deik sirjait gondozzak. Otthonukat, gazdasa-
gukat védik, amit dsidék ota birtokoltak. Nagyon helytelen 6sszehasonlitdsnak tartom,
ha a koszovoi, sziriai, iraki, arab stb. menekiiltekhez hasonlitjak a hatarainkon tul é16
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magyarok helyzetét. Ok nem bevandorldk, jobb életlehetdségeket keresdk, 8k éslakosok,
otthonukban maradt emberek! A 2015-ben a FUEN (Eurdpai Nemzetiségek Foderativ
Uniodja) konferencidjan is csak , Az eurdpai kisebbségvédelem kihivasai” problémaival
foglalkoztak, az éslakok, a nemzetiségek problémadival nem. Nem is szandékoztak nem-
zetkozi szinten a nemzetiségek (szerintiik kisebbségek) problémadival foglalkozni. Ezt
az érdekelt allamok (spanyolok, franciak, skotok, magyarok stb.) problémainak tartjak.
Ezek nem bevandorlasi problémak. A nemzetiségek kérdését egyes muvelt, eurdpai gon-
dolkozast allamokban megoldjak, de ha nem, akkor csak hizédnak a megoldasok, a
problémak szaporodnak. A nemzetiségi problémak megoldasa a liberalis szellem, ma-
gasan kvalifikalt Schulz drnak sem sziviigye.

3._A halalbiintetésrdl. Kérdés, van-e visszatartd ereje a bilin elkovetdjére a halalbiinte-
tésnek? Az emberiség elleni bilintettek, a kegyetlen, szandékos emberolések megérdemel-
nék a haldlbiintetést. De akkor nagyon sok embert kellene stjtani ezzel a biintetéssel. Az
Ertesitében mi mar tobb alkalommal foglalkoztunk ezzel a problémaéval, és véleményiink
szerint a haldlbiintetést nem lehet kettés mércével értékelni! A kettés mérce alkalmaza-
san azt értem: 6lni szabad abortuszban, s6t a habortkban kotelezd is. Mig a gyilkossag
elkovetdje régen ismert volt, ma sokszor ismeretlen. A civil életben — nem héboruban

- a halélbiintetéssel nem az ember életének kioltasa a cél, hanem a tarsadalom védelme
olyan egyénektdl, akik a legalapvet6bb emberi jogokat tapossak sarba, esetleg jo fizetés
fejében 6lnek. A birésagok dolga kideriteni a tényleges elkovetd kilétét, és a torvények
szerint itéletet hozni! Ezért javasolhato, hogy nyilt vitaval kell a térvényeket megalkotni,
hogy mikor megengedett az ember 6lése, mikor nem. Melyek azok az esetek, amikor
elismerhet6, elfogadhat6 az emberélés, és mikor nem! Habortukban kételez6 az ellenség

»elpusztitisa”! Azért teszem idézGjelbe az embero6lést, mert hdboruban mar ismert az el-
kovetd! S6t tiizérségi tizben, légitamadaskor, atombomba ledobasakor az elkéovet - aki
kilovi, ledobja a haldlt okoz6 bombét — ismert, de az dldozatok ismeretlenek! Ezért az
elkovetdt biintetni kellene? Biintetjogban is nagyon koril kell irni esetleges alkalmaza-
sat. Schulz ur véleményével nem tudunk egyetérteni, aki a liberalis elvei alapjan, szellemi
szinvonala ismeretében, még a tizparancsolattal is indokolja tiltakozasat a haldlbiintetés
ellen. Ezaltal nem a halalbiintetést igazolom, de a torvényeknek, birésdgoknak a tarsa-
dalom védelme érdekében kell itélkezni, a normalis erkdlcsok betartasat megkovetelni.

Stoffdan Gyorgy irdsa nyomdn Dr. Bajnok Istvin

Rendszervaltas oh

Bogar Laszl6 allamtitkar volt az Antall-kormanyban, cikket irt ,,Magyarorszag kifosz-
tasa — Huisz évnyi rablas torténete” cimmel. Ebb6l kivanunk csekély részleteket kozolni.

Mindenekel6tt a nyugati t6ke megtiltotta Antall Jozsefnek, hogy az allamadéssagot
a sajat elképzelése szerint kezelje — allitja Bogar Laszl6. Antallal megismertették a nyu-
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gat-eurdpai pénziigyi kozpontokat, de a bankdrok igen hatédrozottan jelezték neki, hogy
mi az, amirdl soha semmilyen korillmények kozott nem szabad beszélni: ilyen volt az
adodssag problémakdre, tilos volt tovabba az addssag konnyitésérdl vagy a fizetés atiite-
mezésének akarcsak a lehetGségérdl is beszélni (ugyanakkor az addssdg egyharmadat
Lengyelorszagban elengedték).

Megtiltottak Antall Jozsefnek, hogy a nemzeti vagyon kifejezést haszndlja. A statiszti-
kai évkonyvben 1989-ben szerepelt utoljara a nemzeti vagyon kifejezés.

Antall arrél sem beszélhetett nyilvanossag el6tt, hogy a multinacionalis vallalatok mi-
lyen alkuval jonnek be Magyarorszagra. A legutébbi idékig szigortian tilos volt tudni,
hogy mintegy hatezer-milliard forint nemzeti ajandékot (allami timogatast, adokedvez-
ményt) kaptak ezek a véllalatok, tobbet, mint amennyi addt és jarulékot befizettek az
allamkasszéaba.

A tragédia az, hogy eltelt hasz év, az addssagunk szazmillidrd dollarral tobb, mint
korabban volt, kozben pedig elttint a nemzeti vagyon.

Bencze Izabella, a volt Kincstari Vagyoni Igazgatosag egykori vezérigazgato-helyette-
se szerint a fejlett demokracidkban az allami vagyon tiz—harminc szazalék aranyt kép-
visel a magantulajdonnal szemben: Magyarorszagon a szocializmusban (1990 el6tt) ki-
lencvennyolc szazalék volt az allami tulajdon aranya. Ha a felgyiilemlett allami vagyont
privatizacidval értékesitették volna, és senki nem lop el semmit, akkor ma Eurépa egyik
leggazdagabb allama lehetnénk. A hivatalos kommunikacié szerint a reprivatizaciot
azért nem lehetett vélasztani, mert annak koltségeit a koltségvetés és az dllam teherbiré
képessége nem viselte volna el, igaz?

Bogar LaszI6 kijelentette, hogy a reprivatizacio, amelyet Csehorszagban megvalositot-
tak, szdmunkra tiltva volt.

Bogdr Ldszlo

A szerkeszté megjegyzése: Az 1990. évi rendszervaltds az emberek tobbsége szerint nem
ugy sikeriilt, ahogy elképzeltiik. Abban az id6ben sok kétes hir jelent meg, amit nem
hittiink el. Jelenleg az el6bb leirt fenti adatokat nem titkositottak, mint szoktdk régen,
de most utdlag megismerve a rendszervaltas feltételeit, Antall Jézsef miniszterelnokké
valasztasa mas megvilagitast nyert. Ismerve Magyarorszag akkori politikai, gazdasagi
allapotat, sok jora nem szamithattunk, de azt elvartuk volna, hogy az 4j magyar ve-
zetGgarnitdra javitani készill rossz helyzetiinkon. Nem tudjuk, hogy az 0j vezetSket a
pénzhatalom jelolte-e ki, de azt ismertiik, hogy az un. ,,kerekasztal”-tdrgyaldson, amikor
a miniszterelnok személyérdl targyaltak, Csodri Sandor ir6 New Yorkbdl telefonalt a
tarsasagnak, hogy ne dontsenek, mert 4j miniszterelnok-jel6ltet tud ajanlani. Talan ha
Cso6ri most nyilatkozna, tudni lehetne, ki vagy kik voltak az igazi ajanlok. Sajat vélemé-
nyem szerint az elmondottak ismeretében megértem, hogy miért kellett a vadkapitaliz-
must valasztani az Uj rendszernek.
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Gondolatok

1. Mindny4junknak fel kell késziilni arra, hogy életiink nem tgy alakul, ahogyan mi
elterveztiik. Felszinre keriilhet egy nem vart kudarc, emberi kapcsolataink terén egy ki-
abrandit6 csalodas, anyagi helyzetiink csddje, egy betegség stb. Ezek a hulldimok elnye-
léssel fenyegetnek, vagy gy érezziik, hogy dssze is csapnak a fejiink f616tt. Osszezavaro-
dunk, félelmek és szorongasok kinoznak: valsagba keriiliink.

A varatlanul kitoré események is rémiiletet kelthetnek benniink jévénket illetéen. Az
evangéliumokban olvashatjuk, hogy a tanitvanyokban is panikba estek ilyen események-
t6l: egy alkalommal vihar esetén mondték: ,,Mester! Elvesziink!” Ilyen esetekben az em-
ber elvarja, hogy valaki segitsen nekiink. Elsésorban a sziil6k, csaladtagok, rokonok, jé
baratok segitségére varunk. Az evangéliumi tanitvanyok Jézus segitségére vartak. Jézus
valasza: ,Miért féltek? Nincs bennetek hit?” Igen, nekiink is hinni kell a kilabolasban
kaotikus viligunkbol. Es legtébbszor nem is csalédunk! A panikba esésiink legtébbszor
hitiink hidnyara vezetheté vissza! Eppen a kudarcos élethelyzetekben mutatkozik meg
(egész életiinkben, gondjainkban, bajainkban) hitlink hidnya. Erre szamtalan példat
talalhatunk: a vilaghaborukban, forradalmakban stb. Csak példaképp emlitem, hogy
1980-ban mér nem hittem, hogy a kommunista diktatira megsztinik. Es 1990-re meg-
szlint. 1990 utan Uj gazdasagi rendszer, a ,vadkapitalizmus” Iépett a szocialista rendszer
helyébe. Megsziint a magyar ipar, megvaltozott a mezdgazdasag, a kereskedelemben a
kilfoldi érdekeltségti bevasarlokozpontok lettek uralkododk stb. Szintén nem hittiink
véltozasban! Es 2010-ben elkezdddétt a véltozas. Részben kezdiink kildbolni megszorult
helyzetiinkbdl.

Milyen kovetkeztetést vonhatunk le a tapasztalatokbol? Hinni kell a jobb valtozdsban

- bizni sorsunk jobbra forduldsaban. Persze, nekiink is meg kell tenni minden téliink
telhet6t, amit ugy fejezhet ki az ember: ,,Segits magadon, az Isten is megsegit!” Ahelyett
tehat, hogy nehéz helyzetiinkben masokat, esetleg magat az Istent is vadolnank, kérjiik
a megvilagositd kegyelmet, lassunk munkahoz, és bizzunk abban, hogy minden jéra fog
fordulni.

2. Hogyan alkossunk véleményt embertdrsainkrdél? Akkor, amikor a benniinket ko-
riilvevé emberekrol, dolgokrdl barmiféle itéleteket, véleményeket mondunk. Hogyan
tegytik ezt, mert mindnydjan gyarl6, esendé emberek vagyunk? S6t magunk f6lott is
itélkezhetiink, nemcsak masok folott.

Altaldnos szabaly: amilyen mértékkel mi itélkeziink, olyan mértékd itélettel fognak
benniinket is mérni. Aki embertarsait igazsagtalanul elitéli, ne csodalkozzon, ha 6t is
igazsagtalanul itélik el. Ezért ne itéljiink el senkit. Mi nem vagyunk birék, nem ren-
delkeziink itél6joggal, bizzuk azt Istenre vagy a birdsagra. Jobb, ha mi csak ,véleményt”
nyilvanitunk. A vélemény enyhébb formaja az itéletnek. Ezzel kapcsolatosan szélni kell
a megbocsatasrol is. A megbocsatds minden ember joga. De azt ne feltételezziik, ha mi
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megbocsatunk valakinek, akkor mi is barmiért bocsanatot fogunk kapni. Ez mar Isten
és az emberi torvények teriilete.

Masik altalanos szabaly: szolasunkban legyiink 8szinték és igazsagosak. Ne csak a
mdsok szemében levé szdlkaval foglalkozzunk, hanem a magunkéval is, amely a masiké-
hoz képest nem latszik gerendanak. Ezért helyes, ha masokban észrevesziink valamilyen
hibat, vizsgaljuk meg magunkat is a felmeriilt szempontbol. Minden ember a maga tetté-
ért felelds. Semmiképpen ne itélgessiink, biralgassunk embereket (ezt nagyon kevés em-
ber veszi jo néven, és inkabb ellenkezd hatdst ériink el vele, mint amilyent szeretnénk).
Az 6szinteséget embertdrsunk jobbnak veszi, mint példaul a véleménynyilvanitast vagy
az igazsdgossagot.

Agost

Székely humor

Kérdi a székely komajatol
- Mit gondolsz melyik gyorsabb, a 16 vagy a postagalamb?
- Gyalog alo

Amig két székely van a F6ldon, nincs veszve a vildg. Csak az egyik asszony legyen.

- Mikor kapok félcip6t, édesanyam?
— Amikor fél 1dbad lesz, fiam.

- Es addig mit huzzak fel?

- Két vodor vizet, de igen gyorsan!

Mikszath Kalméan: Olyan nép a székely, hogy akkor is érdemes volna ket szeretni, ha
egy szot sem tudndnak magyarul. Hat még igy is, mikor egy szt sem tudnak masképp.

TERJESZD AZ ERTESITOT! Ha tébb példdnyt kivinsz,
vagy nem kivanod tovabbi kiildését ingyenes havilapunknak,
kérem, jelezd - kivansdgod teljesitjiik.
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